Korrespondenzen.

Ueber die Entdeckung der durch den Bacillus fusiformis
verursachten Angina.

Von Prof. Dr. II. Vincent in Paris.

In einer in dieser Wochieuschrift ') kiirzlich veroffentlichten Ar-
beit haben Martin Mcyer und O. Schreyer (Hamburg)., indem
sie schlechit informicrten und dic IFrage uicht beherrschienden
Autoren gefolgt sind, Plaut in Hamburg die Prioritit der Ent-
deckung der Krankheit zugeschricben, dic ich unter dem Namen
»Angine a bacilles fusiformes“ znerst beschrieben habe, und die
jetzt allgemein don Namen ,Angina Vinceuti* fithrt. Mcyer und
Schreyer referieren iiber die mikroskopischen Untersuchungen,
welche ihr Landsmann im Jahre 1894 in sciner Arbeit ,Studien zur
baktericllen Diagnostik der Diplitherie und der Augina“?) publiziert
hat, und schireiben il die Entdeckung dieser Angina zu.

Sie befinden sich mit dieser Behauptuug in einem leicht zu er-
weisenden Trrtum. Man kann die Fragestellung folgendermalien
formulieren:

1. Hat Plaut im Jalr 1894 ecinc Angina besclirieben, die kli-
nisch der Angine & bacilles fusiformes gleichit?

2. Ist der von ihm gesehene Mikrobe identisch mit dem Ba-
cillus fusiformis?

Es wird mir ein leiclhites sein, den Bewcis zn fithren, daB} beides
nicht der Fall gewesen ist.

Ad 1. Die von Plant beobachteten Fille verlicfen unter dem
Bilde einer schweren septischen Diphtherie, sind aber trotzdem mit

einer bemerkenswerten Schnelligkeit gelieilt. Nun ist aber gerade !

im Gegenteil einc anscheinende Gutartigkeit und ein prolougierter
Verlanf das Characteristicnm der Angine & bacilles fusiformes. Sie
kann sich i{iber zwei bis vier Woclien erstrecken, ja bei unzweck-
miBiger Behandlung sogar melirerc Monate andanern.

Ad 2. Plaut hat bei den von ihm beobachteten Fillen Ba-
cillen und Spirochiiten gefunden, die Miller im Jahre 1883 gefun-
den und als ein nnd denselben Mikroorganismus identifiziert bat.
Dies geniigt, um zn beweisen, daB Plant nichit den Bacillus fusi-
formis geseheu hat, denn der Millersche Mikrobe ist different vom
Bacillus fusiformis.

Man konnte denken, dafl Plaut wenigstens oine genauc Be-
schreibung des von ihm geschenenen Bacillus gegeben hitte, aus
der man seine Identitdt mit dem Bacillus fusiformis hitte entnehmen
kdonen. Dein ist aber nicht so. Er hat weder die Form des Mi-
kroben besclirieben unoch sein Aussclien, noch seine
Linge und Breite, noch die Varietiten seiner Dimen-
sionen, noch seine Beweglichkeit, noch die Eigentiiin-
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